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Introduction to  אמר ר' עקיבא  – תשיעיפרק  
This chapter continues to define שיעורי הוצאה for various materials – with a significant tangent at the 

beginning. In the last משנה of the previous פרק, a verse was used to demonstrate an allusion to a particular 

 s Halakhic inferences from allusions in’ר"ע continues with that modality and shares 6 of משנה the ;שעור

various verses, ranging from the disciplines of טומאה וטהרה to כלאי� and to עבודת יו� הכפורי�. This is 

somewhat similar to the "בו ביו�" series in סוטה פ"ה.   

 

2.9.1 

82a ( אמשנה  )� 83b (לחומרא לא מקשינ�)  

 

  כב, ל ישעיהו :לוֹ  ֹ*אמַר צֵא דָוָהדָוָהדָוָהדָוָה    ְ,מוֹ ְ,מוֹ ְ,מוֹ ְ,מוֹ     ִ*זְרֵ�ִ*זְרֵ�ִ*זְרֵ�ִ*זְרֵ� זְהָבֶ" מֵַ'כַת ַ&תאֲפ$  וְאֶת כַסְֶ!" ְ!סִילֵי צִ! י אֶת וְטִֵ�אתֶ� .1

  כו, ז דברי�: ה א חֵרֶ� ִ,י ְ*תַעֲב5ֶ  וְתַעֵב ְ*3ְ4ַצ5ֶ ְ*3ְ4ַצ5ֶ ְ*3ְ4ַצ5ֶ ְ*3ְ4ַצ5ֶ     23ֵ4ַ23ֵ4ַ23ֵ4ַ23ֵ4ַ ָ,מֹה  חֵרֶ� וְהָיִיתָ  1ֵיתֶ" אֶל תוֹעֵבָה תָבִיא ו0ְא .2

  ב, טו ויקרא :ה א טָמֵא זוֹבוֹ  מ7ָ1ְִרוֹ  זָבזָבזָבזָב יִהְיֶה ִ,י אִי4 אִי4 אֲלֵהֶ� �וַאֲמַרְ*ֶ  י7ְִרָאֵלי7ְִרָאֵלי7ְִרָאֵלי7ְִרָאֵל    1ְנֵי1ְנֵי1ְנֵי1ְנֵי אֶל ַ&1ְר  .3

  לג, ח שופטי� :לֵא0הִי�לֵא0הִי�לֵא0הִי�לֵא0הִי�    1ְרִית1ְרִית1ְרִית1ְרִית    1ַעַל1ַעַל1ַעַל1ַעַל    לָהֶ�לָהֶ�לָהֶ�לָהֶ�    וַָ:7ִימ וַָ:7ִימ וַָ:7ִימ וַָ:7ִימ  ה1ְַעָלִי� ;חֲרֵי וִַ:זְנ  י7ְִרָאֵל 1ְנֵי וַָ:4 ב  9ִדְעוֹ� מֵת ַ,א4ֲֶר וַיְהִי .4

� מִח 2 ה' מ1ִֵית רָההָא4ֲֵ  אֶת וַֹ:צֵא .5   ו, כג ב"מל :הָעָ�הָעָ�הָעָ�הָעָ�    1ְנֵי1ְנֵי1ְנֵי1ְנֵי    קֶבֶרקֶבֶרקֶבֶרקֶבֶר    עַלעַלעַלעַל    עֲפָרָ@עֲפָרָ@עֲפָרָ@עֲפָרָ@    אֶתאֶתאֶתאֶת    וַַ:4ְלAֵוַַ:4ְלAֵוַַ:4ְלAֵוַַ:4ְלAֵ לְעָפָר וַָ:דֶק קִדְרוֹ� 1ְנַחַל אֹתָ@ וִַ:7ְרֹ? קִדְרוֹ� נַחַל אֶל לִיר 4ָלִַ

  

I. ר"ע :משנה א’s exegesis that ע"ז has same status as טומאת נדה for טומאת משא– v. 1 

a. דה זרה ג:ועבו : if a house was next to a בית ע"ז and it fell, may not rebuild without first pulling ד"א into property 

i. If: the wall was shared, it is ½ his and ½ מטמא כשר2 � ע"ז (per v. 2) 

ii. Dissent: ר"ע – is מטמא even במשא as a נדה (v. 1)  

 push it away, not towards - ”צא תאמר לו“ ;”treat it like a “foreigner – תזר� allusion of :רבה .1

b. רבה: all agree (ר"ע וחכמי�) that ע"ז has טומאת משא, per v. 1; dispute is whether טומאת אב� מסמא applies 

i. ר"ע: even טומאת אב� מסמא, per v. 1 

ii. רבנ�: not מטמא באב� מסמא, as it is also compared to 2שר (no טומאת אב� מסמא) – v. 2 

 טומאת מגע only -  (אב� מסמא or) טומאת משא no – שרto 2 משמשי ע"ז v. 2 compares :לר"ע .1

 נדה as is ,מטמא במשא is ע"ז v. 1  - teaches that :לרבנ� .2

a. Challenge: why not compare ע"ז to נבילה (also has טומאת משא)?  

3. (accepted) לרבנ� : v. 1 teaches that just as נדה has no ע"ז ,טומאה לאברי� has no טומאה לאברי� 

a. Explanation: if a woman’s limb is cut off, not מטמא משו� נדה; similarly, if ע"ז is made of segments 

b. Note: ר' חמא בר גוריא’s question if ע"ז is מטמא לאברי� – only asked according to ר"ע 

c. ר"א: all agree that טומאת אב� מסמא doesn’t apply; dispute is whether ע"ז has טומאת משא 

i. ר"ע: v. 1 compares ע"ז to נדה – just as נדה has טומאת משא, so too ע"ז has טומאת משא 

ii. רבנ�: v. 2 compares ע"ז to 2שר – just as 2שר has no טומאת משא, so too ע"ז has no טומאת משא 

 טומאת מגע only ,טומאת משא no – שרto 2 משמשי ע"ז v. 2 compares :לר"ע .1

a. Challenge: why not compare ע"ז to נבילה (also has טומאת משא)?  

2. (accepted) לר"ע: v. 1 teaches that just as נדה has no ע"ז ,טומאה לאברי� has no טומאה לאברי� 

 טומאה לאברי� has no ע"ז ,טומאה לאברי� has no נדה v. 1 teaches that just as :לרבנ� .3

a. challenge: ר' חמא בר גוריא’s question if ע"ז is מטמא לאברי� – is asked according to neither of them 

b. answer: ר' חמא בר גוריא must read dispute like רבה, and is asking אליבא דר"ע 

d. Challenge (to רבה): ע"ז – רבנ� - ברייתא and its appurtenances are like 2ר"ע ;שר – it is משמשיה ,כנדה like 2שר 

i. Answer (for רבה): no stronger than ע"ז ג:ו – the wood, stones and dirt are 2מטמא כשר 

1. However: we explain there that it means that it doesn’t have טומאת אב� מסמא – same explanation here 
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e. Challenge (to רבה): ברייתא – non-Jews and ע"ז are מטמא, but not ר"ע ;(משא) היסט – both they and היסט 

i. Answer (for רבה): נכרי ונכרית certainly have טומאת משא (גזירה – מדרבנ� in spite of v. 3) 

ii. נכרי ונכרית וע"ז :רבה – have מגע, משא (היסט(  and ע"ז ;אב� מסמא only has מגע and ר"ע ;משא extends  אב�

 ע"ז to מסמא

iii. נכרי נכרית וע"ז :ר"א have טומאת מגע, היסט and ע"ז ;אב� מסמא only has ר"ע ;מגע extends (היסט) משא to ע"ז 

1. Challenge (ר' אשי): wording of ה� והיסט� – ברייתא 

iv. ר' אשי: means – if נכרי/ת move others/others move them –ע"ז ;טמאי� – only if others move it; not 
 היא שהסיטה

1. And: משמשי ע"ז – whether they are מסיט people or people are מסיט them – טהורי� 

  (in either direction טומאת היסט no) משמשי� about רבנ� agrees with ;נכרי ונכרית to ע"ז equates :ר"ע .2

a. Question: realistically, how could ע"ז be מסיט people?  

b. Answer: per זבי� ד:ו – if a זב is in a weighting pan and food in other pan; if he weighs 

them down, they are טמא (as he has מסיט them) – parallel – if ע"ז were in a weighting 

pan and the person in question in the other pan 

3. Note: ברייתא which singles out זב as only מסיט seems to be contra ר"ע (he would include ע"ז) 

a. Defense: even ר"ע may agree – meaning is זב and all associated  

II. ר' חמא בר גוריא’s question (referenced above) – is ע"ז susceptible to טומאה when in segments (לאברי�)?  

a. Approach#1: if an amateur could restore it, all agree that it is considered whole even while taken apart 

i. Question: if it can only be restored by professional artisan 

1. Lemma1: since an amateur cannot restore, considered deficient 

2. Lemma2: since nothing is missing – not deficient 

b. Approach#2: if an amateur cannot restore it, all agree that it is considered broken and not מקבל טומאה 

i. Question: if an amateur can restore it, is it מקבל טומאה?  

1. Lemma1: since it could be restored by an amateur, consider it whole 

2. Lemma2: practically, it is currently apart – and shouldn’t be תיקותיקותיקותיקו – מקבל טומאה 

III. ר' אחדבוי בר אמי’s question: what is the status of ע"ז that is less than כזית?  

a. ?רב יוס: what is framework of question? 

i. Cannot be: for איסור – even ע"ז as small as a fly is אסור, per exegetical read of v. 4 

ii. Must be: for טומאה 

1. Lemma1: since it is compared to 2שר (v. 2) – just as 2שר has טומאה בכעדשה, so too ע"ז 

2. Lemma2: since ע"ז is compared to מת (v. 5), just as מת is only מטמא בכזית, so too ע"ז 

a. Answer: per v. 5, מת::ע"ז �no טומאה if less than כזית 

i. Challenge: why not use each comparison לחומרא: 

 כעדשה to טומאת ע"ז to extend :שר2 .1

 אב� מסמא to טומאה to extend :נדה .2

 טומאת אהל to טומאה to extend :מת .3

a. And: include all three of these חומרות to טומאת אד�) 

ii. Answer:  ע"זטומאת  is, after all, דרבנ�;  

1. And: when we have היקשי� that are both מקיל and מחמיר, in a די� דרבנ�, we prefer 

the קולא 

 

 

 


