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13.6.3 

55a (אחותו דכתב)  56a (ופליג אדשמואל)  

  יז, כ ויקרא :יִשָּׂא עֲוֹנוֹ  גִּלָּה אֲחֹתוֹ  עֶרְוַת עַמָּם בְּנֵי לְעֵינֵי וְנִכְרְתוּ הוּא חֶסֶד עֶרְוָתוֹ  אֶת תִרְאֶה וְהִיא עֶרְוָתָהּ אֶת וְרָאָה אִמּוֹ  בַת אוֹ  אָבִיו תבַּ  אֲחֹתוֹ  אֶת יִקַּח אֲשֶׁר וְאִישׁ .1

  יט ,יח ויקרא :עֶרְוָתָהּ לְגַלּוֹת תִקְרַב �א טֻמְאָתָהּ בְּנִדַּת אִשָּׁה וְאֶל .2

  כא, כ ויקרא :יִהְיוּ עֲרִירִים גִּלָּה אָחִיו עֶרְוַת הִוא נִדָּה אָחִיו אֵשֶׁת אֶת יִקַּח אֲשֶׁר וְאִישׁ .3

  כ, כ ויקרא :יָמֻתוּ עֲרִירִים יִשָּׂאוּ חֶטְאָם גִּלָּה דֹּדוֹ  עֶרְוַת דֹּדָתוֹ  אֶת יִשְׁכַּב אֲשֶׁר וְאִישׁ .4

  כ, יט ויקרא :חֻפָּשָׁה �א כִּי יוּמְתוּ �א תִּהְיֶה בִּקֹּרֶת לָהּ נִתַּן �א חֻפְשָׁה אוֹ  נִפְדָּתָה �א וְהָפְדֵּה לְאִישׁ נֶחֱרֶפֶת שִׁפְחָה וְהִוא זֶרַע שִׁכְבַת אִשָּׁה אֶת יִשְׁכַּב כִּי וְאִישׁ .5

I. Continued analysis of העראה 

a. Question: why did the תורה explicate כרת for אחותו in v. 1(already included in ...כי כל אשר יעשה) 

i. Answer: per ר' יוחנן – teaching that if he violated multiple עריות within one העלם, liable for each 

ii. Question: according to ר' יצחק, who uses v. 1 to teach (per ...כל דבר שהיה בכלל) that חייבי כריתות do not  get תמכו  

1. Therefore: he requires another source for multiple violations within one העלם multiple liabilities 

2. Source: v. 2 – liability for each woman 

b. Question: why does the תורה add ערירים יהיו to the punishment for דודה (v. 4)?  

i. Answer: per רבה’s resolution to v4 ~=v5 

1. Resolution: if he already has children, they’ll predecease him; if not, he won’t have them (ערירי)  

2. Justification (for both v4 and v5): if we only had יהיו, we would think that that is only until his sin 

(a) And if: we only had ימותו, we would think that that is only after his sin, but not (born) before;קמ"ל 

II. Source for העראה (being considered ביאה) in re: חייבי לאוין 

a. source: from the תורה’s stress on שכבת זרע in re: שפחה חרופה (v5) other cases don’t require ש"ז 

i. Counter: from the תורה’s stress on העראה in re: חייבי כריתות (above)חייבי לאוין require גמר ביאה 

ii. Defense (ר' אשי): if so, let the תורה be silent at v5 

b. Source: for העראה in re: חייבי לאוין of כהונה (e.g. גרושה): קיחה::קיחה (from אחותו)  

c. Source: for העראה in case of ביאה::ביאה :חייבי עשה ( רלא יבא ממז )  

d. source: for העראה in re יבמה לשוק 

i. if: it is a לאו – same as חייבי לאוין 

ii. if: it is an עשה – same as חייבי עשה 

e. rather: source for יבמה לבעלה (our משנה) – (יבמה יבא עליה) ביאה::ביאה  

f. source: for קיחה::קיחה :ביאת אישות (from אחותו)  

g. רבא’s question: why did the תורה explicate שכבת זרע in re: אשת איש  ,שפחה חרופה and סוטה?  

i. Answer: שפחה חרופה, as per above 

 משמש (באבר) מת to exclude :אשת איש .1

(a) Note: this is only valid for opinion that משמש מת בעריות is exempt 

(b) Rather: to exclude necrophilia 

(i) Justification: סד"א since she is still "שארו" posthumously…קמ"ל 

 ביאה שלא כדרכה of קינוי to exclude - (ר' ששת) :סוטה .2

(a) Challenge (רבא): משכבי אשה equates כדרכה::שלא כדרכה 

(b) Rather (רבא): excludes קינוי of “limbs” (e.g. fondling etc.)  

(i) Challenge (אביי): this is mere פריצות and isn’t addressed by the תורה 

(ii) Rather (אביי): excludes נשיקה (contact without penetration) 

1. Note: this is only valid according to מ"ד that העראה is penetration (w/o זרע)  

2. However: according to מ"ד that העראה is “נשיקה” –invalid 

(iii) Rather: we revert to רבא’s answer 

1. Justification: we would think that ינויק  is anchored in husband’s subjective jealousy, ל"קמ  

III. Definition of העראה 

a. שמואל: direct contact without penetration ( "נשיקה" ) 

b. 'יוחנן ר  (reported by ח"רבב  is penetration שפחה חרופה in case of גמר ביאה  :(

i. Challenge ( ש"ר "ת זרעבשכ" :(  – only liable if he has “complete” ביאה 

1. Assumption: גיד completely inside 

2. Correction: עטרה is completely inside  

c. 'יוחנן ר  (reported by ר' דימי and רבין): העראה is penetration of the עטרה 

i. Challenge: ח"רבב  (above) reported differently (one is certainly wrong)  

ii. Question: does this report differ from שמואל’s ruling (it certainly dissents from ח"רבב ’s report)  

1. Answer: not necessarily; from נשיקה until entry of עטרה, all called העראה 

iii. יוחנן 'ר  (from יהודה ר' שמואל בר ): anything before entry of עטרה is נשיקה (פטור); certainly at odds with שמואל 


