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42a (אמר רב נחמ� אמר שמואל) � 43a ( מתחייב וזה נהנה זה כולה התורה בכל מצינו שלא ) 

 ט פסוק כב פרק ויקרא :מְקְַ)ָ�' ה' אֲנִי יְחְַ$ל#ה� ִ"י בוֹ  �מֵת� חֵטְאחֵטְאחֵטְאחֵטְא עָלָיו יְִ�א� וְ�א מְִ�מַרְִ�י אֶת וְָ�מְר� .1

 טו פסוק ה פרק ויקרא :לְאָָ�' ה2ַֹדֶ� 0ְֶ�קֶל ְ�קָלִי' ֶ"ס6ֶ 0ְעֶרְְ"5 ה4ַֹא� מִ� ָ�מִי' 3יִל ה'לַ  אֲָ�מוֹ  אֶת וְהֵבִיא ה' מ2ִָדְֵ�י 0ְִ�גָגָה וְחָטְ.הוְחָטְ.הוְחָטְ.הוְחָטְ.ה מַעַל תִמְעֹל ִ"י נֶפֶ� .2

� אֲֶ�ר ְ�ניֵהֶ' ְ)בַר יבָֹא הָאֱ�הִי' עַד זהֶ ה�א ִ"י יֹאמַר אֲֶ�ר אֲבֵדָה ָ"ל עַל ַ�לְמָה עַל ֶ�ה עַל מוֹרחֲ  עַל �וֹר עַל 8ֶַ�ע8ֶַ�ע8ֶַ�ע8ֶַ�ע    ְ)בַרְ)בַרְ)בַרְ)בַר    ָ"לָ"לָ"לָ"ל    עַלעַלעַלעַל .3   ח, כב שמות: לְרֵעֵה� ְ�נַיִ' יְַ�$ֵ' אֱ�הִי' ירְִַ�יע#

  ז, כב שמות :רֵעֵה�רֵעֵה�רֵעֵה�רֵעֵה�    0ִמְלֶאכֶת0ִמְלֶאכֶת0ִמְלֶאכֶת0ִמְלֶאכֶת    יָדוֹ יָדוֹ יָדוֹ יָדוֹ     ָ�לַחָ�לַחָ�לַחָ�לַח    �א�א�א�א    אִ'אִ'אִ'אִ' הָאֱ�הִי' אֶל ה0ַַיִת 0ַעַל וְנִקְרַב הַַ<ָ=ב יִָ>צֵא �א אִ' .4

  לז, כא שמות :הAֶַה ַ�חַת צֹא� ו3ְר0ְַע הַ@וֹר ַ�חַתַ�חַתַ�חַתַ�חַת יְַ�ֵ$' בָקָר חֲמִָ@ה מְכָרוֹ מְכָרוֹ מְכָרוֹ מְכָרוֹ     אוֹ אוֹ אוֹ אוֹ     �טְבָחוֹ �טְבָחוֹ �טְבָחוֹ �טְבָחוֹ  ֶ�ה אוֹ  �וֹר אִי� יִגְנֹב ִ"י .5

  ד, יז ויקרא :עַ>וֹ  מ2ִֶרֶב הַה�אהַה�אהַה�אהַה�א    הָאִי�הָאִי�הָאִי�הָאִי�    וְנִכְרַתוְנִכְרַתוְנִכְרַתוְנִכְרַת    ָ�פCָָ�פCָָ�פCָָ�פCָ    ָ)'ָ)'ָ)'ָ)'    הַה�אהַה�אהַה�אהַה�א    לָאִי�לָאִי�לָאִי�לָאִי�    יֵחֵָ�ביֵחֵָ�ביֵחֵָ�ביֵחֵָ�ב    ָ)'ָ)'ָ)'ָ)' ה' מְִ�ַ"� פְנֵילִ  ה'לַ  קָר�0ְָ לְהַקְרִיב הֱבִיאוֹ  �א מוֹעֵד אֹהֶל 8ֶתַח וְאֶל .6

  ט, יב ב שמואל :עַ>וֹ�עַ>וֹ�עַ>וֹ�עַ>וֹ�    0ְנֵי0ְנֵי0ְנֵי0ְנֵי    0ְחֶרֶב0ְחֶרֶב0ְחֶרֶב0ְחֶרֶב    הָרַגְ�ָ הָרַגְ�ָ הָרַגְ�ָ הָרַגְ�ָ     וְאֹתוֹ וְאֹתוֹ וְאֹתוֹ וְאֹתוֹ  לְאִָ@ה 5$ְ לָקַחְ�ָ  אְִ��וֹ  וְאֶת בַחֶרֶב הִִ"יתָ  הַחִִ�י א�רEִָה אֵת 0ְעֵינַי הָרַע לַעֲ�וֹת ה' ְ)בַר אֶת 0ָזִיתָ  מַ)�עַ  .7

"וֹת יְֹ�בִי' וִיה�דָה וְיְִ�רָאֵל הָ.רוֹ� ָ)וִד אֶל א�רEִָה וEַֹאמֶר .8 #G0ַ דֶה 8ְנֵי עַל אֲדֹנִי וְעַבְדֵי יוֹ.ביוֹ.ביוֹ.ביוֹ.ב    וַאדֹנִיוַאדֹנִיוַאדֹנִיוַאדֹנִיAַָיא, יא ב שמואל ...חֹנִי' ה  

I Expansion of ruling by שמואל in re: appointing an executor for orphans 

a ר"נ quoting שמואל – when the orphans reach majority, they may protest the division 

i ר"נ disagrees and disallows protest due to consideration of integrity of ב"ד 

ii challenge: ר"נ doesn’t consider integrity of ב"ד ( ה כח בי"ד יפהא' כ� מ ) as a mitigating factor 

1 support: if the judges misappraised by 1/6 (over or under), sale is null 

(a) dissent: רשב"ג – sale is valid, דא"כ מה כח בי"ד יפה  

(i) Ruling (ר"נ): follows 'חכמי  

2 Answer: if they truly erred, we overlook כח בי"ד, in our case (of orphans), there was no error 

(a) Challenge: if they didn’t err, what is the reason for the protest? 

(b) Answer: they’re protesting the location of their portion (i.e. apportioned properly) 

II Status of errant division of estate (ר' נחמ�); treated as purchase (vis-à-vis אונאה)  

a If the error is less than 1/6 – valid division 

i Note: only if division isn’t done via a שליח, in which case dispatcher can say ולא לעוותי Iלתקוני שדרתי 

b If the error is more than 1/6 – division invalid 

i Note: only if they didn’t agree to use "דבי ’s appraisal (as above, per רשב"ג)  

c If the error is exactly 1/6 – division is valid and overage/underage must be repaid 

i Note: only if the division is chattel; but קרקע isn’t subject to אונאה 

1 Note: this limitation only holds if division was made by “eyeballing”  

2 However: if land was measured, division invalid even if less than 1/6 (as per ruling of רבה) 

III שליח לדבר עבירה 

a Ruling: if someone sent a competent agent to cause damage – the שליח is liable – אי� שליח לדבר עבירה 

i Counter: if a שליח performs מעילה exactly as per agency – בעל הבית מעל 

ii Answer: inferred from תרומה (via חטא::חטא – vv. 1-2) 

1 Question: why not infer from מעילה that יש שליח לדבר עברה 

2 Answer: מעילה and שליחות יד (vv. 3-4) are 'שני כתובי 

(a) Challenge: only true according to ב"ש) ב"ה reads שעעל כל דבר פ  as equating מחשבה::מעשה)  

(b) Answer: מעילה and טביחה ומכירה (v. 5) are 'שני כתובי 

(i) Note: valid according to position that שני כתובי' הבאי' כאחד אי� מלמדי�; if 'מלמדי, why not infer? 

(ii) Answer: Jשחוטי חו (v. 6) explicitly teaches that only actor is liable 

1. question: why not infer from others (מעילה etc.) as opposed to Jשחוטי חו 

2. answer: extra phrase in v. 6 implies application beyond 

(iii) question: according to position that 'שני כתובי' הבאי' כאחד אי� מלדי – what’s purpose of end of v. 6? 

1. answer: only if person violates Jשחוטי חו acting alone and fully aware 

a. counter: inferred from הוא/ההוא  

b. counter: הוא/ההוא insignificant 

iii Question: why does שמאי הזק� find dispatcher of murderer liable? (contra 'חכמי who infer from v. 7) 

1 Answer1: 'שני כתובי' מלמדי and he doesn’t infer א/ההואהו  

(a) Note: even if שמאי reasons this way, he’s agree that an agent for מאכלות אסורות or איסורי ביאה is liable 

(i) Reason: בכל התורה כולה – the person who benefits is always the one carrying the liability 

2 Answer2: liability is only 'כלפי שמי ('חכמי agree but limit to דינא זוטא)  

3 Answer3: v. 7 is an exception and finds dispatcher of murderer liable 

(a) Counter: equation to חרב בני עמו� frees דוד from liability (since אוריה is מורד במלכות as per v. 8) 
  

 


