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Introduction to 
The theme which binds all of the מסכתת in סדר ©זיקין together is דין- בית ; this short (3 פרקים) מסכת is devoted to those הלכות pertaining to the unlikely 
situation where the בית דין הגדול errs in its rulings  - in a limited range of cases – and a majority of the people sin, based on the erroneous ruling. There 
is a single פרשה at the end of סדר ויקרא אל משה devoted to this topc, along with several other significant פרשות in the תורה that inform our understand-
ing of this situation and its consequences. As can be seen below (v. 1), in a case where ב"ד הגדול makes such an error and it is acted upon, they are liable 
to bring a special קרבן which is called פר העלם דבר של צבור.  
 
27.1.1 
2a ( אמש©ה  )  2b (דטעו במצוה לשמוע דברי חכמים) 

 וְהִקְרִיבוּ עָלֶיהָ  חָטְאוּ אֲשֶׁר הַחַטָּאת וְ©וֹדְעָה :וְאָשֵׁמוּ תֵעָשֶׂיָ©ה Îא אֲשֶׁר ה' מִצְוֹת מִכָּל אַחַת וְעָשׂוּ הַקָּהָל מֵעֵיֵ©י דָּבָר וְֶ©עְלַם יִשְׁגּוּ יִשְׂרָאֵל עֲדַת כָּל וְאִם .1
 הַכֹּהֵן וְהֵבִיא: ה' לִפְֵ©י הַפָּר אֶת וְשָׁחַט ה' לִפְֵ©י הַפָּר רֹאשׁ עַל יְדֵיהֶם אֶת הָעֵדָה זִקְֵ©י וְסָמְכוּ: מוֹעֵד אֹהֶל לִפְֵ©י אֹתוֹ  וְהֵבִיאוּ לְחַטָּאת בָּקָר בֶּן פַּר הַקָּהָל

 לִפְֵ©י אֲשֶׁר הַמִּזְבֵּחַ  קַרְֹ©ת עַל יִתֵּן הַדָּם וּמִן :הַפָּרֹכֶת פְֵּ©י אֵת ה' לִפְֵ©י פְּעָמִים שֶׁבַע וְהִזָּה הַדָּם מִן אֶצְבָּעוֹ  הַכֹּהֵן וְטָבַל :מוֹעֵד אֹהֶל אֶל הַפָּר מִדַּם הַמָּשִׁיחַ 
 כַּאֲשֶׁר לַפָּר וְעָשָׂה :הַמִּזְבֵּחָה וְהִקְטִיר מִמֶּנּוּ יָרִים חֶלְבּוֹ  כָּל וְאֵת :מוֹעֵד אֹהֶל פֶּתַח אֲשֶׁר הָעֹלָה מִזְבַּח יְסוֹד אֶל יִשְׁפÌֹּ הַדָּם כָּל וְאֵת מוֹעֵד בְּאֹהֶל אֲשֶׁר ה'

 חַטַּאת הָרִאשׁוֹן הַפָּר אֵת שָׂרַף כַּאֲשֶׁר אֹתוֹ  וְשָׂרַף לַמַּחֲֶ©ה מִחוּץ אֶל הַפָּר אֶת וְהוֹצִיא  :לָהֶם וְִ©סְלַח הַכֹּהֵן עֲלֵהֶם וְכִפֶּר לּוֹ  יַעֲשֶׂה כֵּן הַחַטָּאת לְפַר עָשָׂה
 כא-:יגד ויקרא: הוּא הַקָּהָל

  כז:ד ויקרא :וְאָשֵׁם תֵעָשֶׂיָ©ה Îא אֲשֶׁר ה' מִמִּצְוֹת אַחַת בַּעֲשֹׂתָהּ הָאָרֶץ מֵעַם בִשְׁגָגָה תֶּחֱטָא אַחַת ֶ©פֶשׁ וְאִם .2
 כג- כב:ד ויקרא ... וְהֵבִיא בָּהּ חָטָא אֲשֶׁר חַטָּאתוֹ  אֵלָיו הוֹדַע אוֹ  :וְאָשֵׁם בִּשְׁגָגָה תֵעָשֶׂיָ©ה Îא אֲשֶׁר אÎֱהָיו ה' מִצְוֹת מִכָּל אַחַת וְעָשָׂה יֶחֱטָא ָ©שִׂיא אֲשֶׁר .3

 
I 'מש©ה א: exemption/liability for individual when ב"ד issues errant ruling 

a If: ב"ד errs and an individual acts (sins) based on their ruling 
i Whether: he acts with them, after them or they don’t act and he does – he is  exempt, as he relied on ב"ד 

b But if: ב"ד errs and one of them - or תלמיד ראוי להוראה - knew they erred and followed their errant ruling nonetheless 
i Whether: he acts with them, after them or they don’t act on it and he does – he is liable, as he didn’t rely on ב"ד 

1 Note: in 1st clause, order is לא זו אף זו – increasing חידוש; in this clause – לא זו ולא מיבעיא זו – more obvious 
2 Note: mention of “one of them” OR “student who is capable of instructing (ראוי להוראה)”: 

(a) רבא: extends to 2 cases – whether גמיר (has knowledge) ולא סביר (isn’t capable of great reasoning) or flip 
c Rule: if he relies on himself – liable; if he relies on ב"ד – exempt 

II ‘sidedoor’ sugya – formulation of instruction that generates liability for ב"ד (exemption for individuals) 
a Version1: ב"ד :שמואל isn’t liable until they declare מותרין אתם 

i ר' דימי: must say מותרין אתם לעשות – without that, the instruction isn’t final/ complete 
1 Support (אביי): definition of liability for זקן ממרא – must instruct practically according to his position 
2 Support (ר' אבא): if ב"ד ruled that a woman may remarry (based on עדות מיתה) but זי©תה – liable, as they didn’t 

permit her that 
3 Support (רבי©א): our מש©ה – 

b Version2: שמואל suggested ר' דימי ;מותרין אתם לעשות extended liability to shorter formulat  
i Note: all support educed in first version is brought as challenge here 

III רבא/רב"ח interpreting extraneous phrase in עשה שוגג על פיהם – מש©ה 
a  רבא (version1): expands to two circumstances: when he was שוגג (mistook חלב – that they erroneously allowed for 

 פטור – in both cases – (חלב that they allowed, knowing it to be חלב ate the) and when he did what they allowed (שומן
b רבא (version2): limits exemption to שוגג על פיהם – not the above-mentioned case 
c רב"ח: was unsure in such a case if he’d be exempt  

i Arguments: רבא either used reading 1 to prove פטור or reading 2 to prove חיוב 
ii Note: this is a dispute רב – רב/ר' יוח©ן exempts, ר"י finds to be liable 

1 Challenge (to ר' יוח©ן): v. 2 excludes a ר"ש  ;מומרexcludes from v. 3 – only if he stops sinning when he is "הודע" 
(a) And: our fellow (who heard erroneous ruling) wouldn’t stop when he is aware of what he’s eating 
(b) Defense: when he finds out that ב"ד erred, he’ll stop  

 and exemption ב"ד to generate liability for) רוב צבור he doesn’t count towards ,(פטור tho‘) agrees that רב :רבא 2
for individuals) per בשגגה  - must all be in the same “error” (of following mistaken ruling) 

IV Analysis of liability for תלמיד וראוי להוראה 
a Examples (רבא): שמעון בן זומא ,שמעון בן עזאי (great scholars, but never got סמיכה  weren’t חברי ב"ד הגדול)  

i Challenge(אביי); if they were to act based on this, that’d be מזיד (no קרבן חטאת for them at all)  
1 Defense: v. 2 also excludes someone who acts “on his own” – e.g. בן עזאי – and is liable for חטאת 
2 Answer: his חטאת is to what extent he is obligated to follow ב"ד (even when he knows they erred)  


