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110a   2ומשנה( )� 111a ( קאמר עקיבא' דר לדבריו ) 

 

  לא, כט במדבר: �נְסָכֶיהָ �נְסָכֶיהָ �נְסָכֶיהָ �נְסָכֶיהָ     מִנְחָתָ! הַָ מִיד עֹלַת מְִ�בַד אֶחָד חַָ�את �ְ�עִיר .1

   ב, טו במדבר :לָכֶ+ נֹת0ֵ אֲנִי אֲֶ/ר מוְֹ/בֹתֵיכֶ+מוְֹ/בֹתֵיכֶ+מוְֹ/בֹתֵיכֶ+מוְֹ/בֹתֵיכֶ+    אֶרֶ.אֶרֶ.אֶרֶ.אֶרֶ.    אֶלאֶלאֶלאֶל    א�א�א�א�תָבֹ תָבֹ תָבֹ תָבֹ     ִ-יִ-יִ-יִ-י אֲלֵהֶ+ וְ*מַרְ ָ  יְִ�רָאֵל ְ)נֵי אֶל ַ(ֵ)ר .2

  

I 2משנה ו : various liquids as they pertain to .הקרבת חו 

a If: somone does ד"זרה  with (even) some of the +ד  he is liable 

i Comment (רבא): even א"ר  (who insists on הקרבה of full 0קרב for liability) agrees that some +ד is sufficent 

1 Proof: א"ר  (and ש"ר ) hold that if +מתנות פני on כ"יוה  are interrupted (4נשפ), pick up at that point 

b ב0 שמוע( א"ר( : even if he libates the מי החג outside during סוכות – liable 

i יוחנ0' ר א"ר :  was following his teacher, ע"ר , who holds that +ניסו4 המי is ת"מה:  

 is two libations – wine and water (assumption – should be parallel) :נסכיה 1

2 Challenge ( ל"ר ): then there should only be liability at 3 0לוגי (minimum for wine)  - but א"ר  said any water 

(a) And: there should be liability at any time of year (::wine); but he said בחג 

3 Answer: י"ר  (perhaps – see תוס, י"רש' ) missed the report of 0חורת בית בקעת איש נחוניא רבי  – that “10 saplings” 

(that justify watering an entire בית סאה during ערב שביעית), ערבה (on סוכות) and +ניסו4 המי are all מ"מהל  (mean-

ing – all agree, and it wasn’t just א"ר  picking up on ע"ר ’s approach) 

ii ברייתא: if someone libaters 3 0לוגי of water outside – liable 

א"ר 1 : if he filled them לש+ החג – liable 

(a) Point of disagreement:  

(i) י"רנב : if there is a שעור for +ניסו4 המי  

(ii) פ"ר : whether +נסכי were brought in the desert (discussion below) 

(iii) רבינא: whether we infer +ניסו4 המי from 0ניסו4 היי (and would require 3 0לוגי) 

iii ברייתא: liable for  4היי0ניסו  outside – if he libates 3 0לוגי 

ש"ראב 1 : only if they were sanctified in the כלי 

2 Point of disagreement:  

(a) י"רנב : status of overheaped water (beyond measure) 

(b) רבא: whether +נסכי were offered at a במה 

(i) And: this follows dispute חכמי+/רבי : 

סכי+נ does not require (במה קטנה=) במה individual :רבי .1  (with 0קרב offered there) 

 are required נסכי+ :חכמי+ .2

(ii) And: this dispute follows an earlier +מחלוקת תנאי – between ישמעאל' ר  and ע"ר : 

י"ר :ברייתא .1 : v. 2 implies a במה used for everyone (במה גדולה) � no +נסכי at במה קטנה 

a. ע"ר שבותיכ+אר. מו as) במה קטנה expands to כי תבאו :  already implies במה גדולה)  

2. Conclusion: י"ר  maintains that +נסכי were not offered in ע"ר ;מדבר  avers that they were 

a. Explanation: if +נסכי were practiced in תורה ,מדבר doesn’t have to permit them for במה גדולה 

� the permission is for במה קטנה (per ע"ר ; infer י"ר  from here) 

c נ"ר : even if he pours some of +שיירי הד outside – liable 

i יוחנ0 'ר : he follows the opinion that +שיריי are indispensible (+שיריי+ מעכבי)  

1 Challenge: נ"ר  shared his opinion, ע"ר  countered by noting that +שיירי הד are שיירי מצוה 

(a) נ"ר : argues from +אברי+ ופדרי, which are שיירי מצוה, yet offering them .בחו is liable 

(b) ע"ר  are not שיירי הד+ ;עבודה are the beginning of (their own) אברי+ ופדרי+ :

(i) And: if נ"ר  really held that מעכבי+שיריי + , he should have countered with that 

2 Defense: once we learned that the dispute about the indispensibility of +שיריי is only re: +שיריי+ פנימיי: 

(a) נ"ר : was referring to +שיריי+ הפנימיי, but their dispute was about +שיריי+ חיצוניי 

(i) And: ע"ר  didn’t understand נ"ר , so he countered per +שיריי+ חיצוניי and נ"ר  answered him based on 

that premise 

 

 

 

  


